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Forma orzeczenia
przy podmiocie szeregowym

_ Teza

W tekstach aktow prawnych wiele watpliwosci poprawnosciowych budza
potaczenia podmiotu z orzeczeniem, zwtaszcza gdy podmiot jest ztozony
z co najmniej dwéch elementéw potaczonych spdjnikami wspotrzednymi
(podmiot szeregowy). Ogodlna zasada przyjeta dla potaczenia orzeczenia
z podmiotem szeregowym w zdaniu jest nastepujaca: orzeczenie przy
podmiocie szeregowym ma forme liczby mnogiej. Dotyczy to zaréwno
zdanh o formule ogdlnej podmiotu: A i B (czyli zdan, w ktérych czesci
podmiotu sa potaczone spdjnikiem tacznym, np. i, oraz, a takze), jak i zdan
o formule ogdlnej podmiotu: A lub B i ani A, ani B (czyli zdan, w ktérych
czesci podmiotu sa potaczone spdjnikiem roztacznym lub wytaczajacym,
np. albo, lub, ani).

OBJASNIENIE

Ogélna zasade ilustruja nastepujace przyktady:
e Witadze ustawodawcza w Rzeczypospolitej Polskiej sprawuja Sejm i Senat.

(art. 95 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia
1997 r. (Dz. U. Nr 78, poz. 483, z p6zn. zm.))

e W przypadku stwierdzenia przez wtasciwe organy kontroli, ze przekazany
raport roczny lub rozliczenie koficowe przyznanej dotacji celowej nie zo-
staty sporzadzone prawidtowo, minister moze zarzadzi¢ ponowne doko-
nanie oceny wykonania i rozliczenia realizowanych zadan.

(§ 16 rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia
8 sierpnia 2011 r. w sprawie trybu udzielania oraz zasad i trybu rozlicza-
nia dotacji na dofinansowanie lub finansowanie kosztéw realizacji inwe-
stycji uczelni publicznej (Dz. U. Nr 179, poz. 10638))

Wydawnictwa normatywne, w tym Nowy stownik poprawnej polszczyzny,
dopuszczaja jednak od tej ogdélnej zasady pewne wyjatki.

D Nowy stownik poprawnej polszczyzny pod red. Andrzeja Markowskiego, Warszawa 1999,
s. 1713.

E KAPITAL LUDZKI
NARODOWA STRATEGIA SFOINGSCI
RCL

Publikacja wspotfinansowana przez Unie Europejska w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego



84 Dobre praktyki legislacyjne

W zdaniach o formule ogdlnej podmiotu A j B orzeczenie moze mie¢ forme
liczby pojedynczej, jednak tylko wtedy, gdy wszystkie cze$ci podmiotu sa rze-
czownikami abstrakcyjnymi majacymi ten sam rodzaj gramatyczny. Na przyktad:

o Identyfikacja i analiza zagrozen [...] powinna uwzgledniaé: [...].

(§ 10 rozporzadzenia Ministra Obrony Narodowej z dnia 19 maja 2011 r.
w sprawie warunkéw technicznych dozoru technicznego dla niektérych
specjalistycznych urzadzen cisnieniowych (Dz. U. Nr 125, poz. 711))

Wyjatek od ogdlnej zasady w praktyce czesto bywa ktopotliwy, wymaga bo-
wiem zwrocenia uwagi na dwie kwestie: rodzaj gramatyczny wszystkich czesci
podmiotu oraz to, czy sa one rzeczownikami abstrakcyjnymi. Problem ten
mozna dostrzec w ponizszym przyktadzie:

e Gromadzenie i prowadzenie pahstwowego zasobu geodezyjnego i karto-
graficznego, kontrola opracowan przyjmowanych do zasobu oraz udo-
stepnianie tego zasobu zainteresowanym jednostkom oraz osobom
prawnym i fizycznym nalezy*? do:

1) Gtéwnego Geodety Kraju — w zakresie zasobu centralnego;
2) marszatkéw wojewddztw — w zakresie zasobéw wojewddzkich;
3) starostow — w zakresie zasobdow powiatowych.

(art. 40 ust. 3 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. — Prawo geodezyjne i karto-
graficzne (Dz. U. z 2010 r. Nr 193, poz. 1287))

W przytoczonym zdaniu cze$ci podmiotu szeregowego, cho¢ sa rzeczow-
nikami abstrakcyjnymi, maja rézny rodzaj gramatyczny (to gromadzenie, to
prowadzenie, to udostepnianie oraz ta kontrola), dlatego orzeczenie powinno
przyja¢ forme liczby mnogiej, a wiec: naleza. Uzycie w tym zdaniu orzeczenia
w liczbie pojedynczej jest btedne. Liczby mnogiej nalezatoby uzy¢ réwniez
wowczas, gdyby orzeczenie miato w tym zdaniu forme czasu przesztego. Proba
uzgodnienia formy czasownika w liczbie pojedynczej z ktérymkolwiek z ele-
mentéw podmiotu szeregowego prowadzitaby do razacego btedu gramatycz-
nego (uzgodnienie z rzeczownikami: gromadzenie, prowadzenie, udostepnia-
nie doprowadzitoby do powstania potaczenia sktadniowego kontrola nalezato*,
natomiast uzgodnienie z rzeczownikiem kontrola — do powstania potaczenia
sktadniowego gromadzenie, prowadzenie, udostepnianie nalezata*). Podobny
problem powstatby przy orzeczeniu w trybie warunkowym. Mozna zatem za-
uwazyc, ze stosowanie zasady ogolnej jest tu rozwiazaniem bezpieczniejszym.

2) Znakiem * sa opatrzone formy btedne.
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W zdaniach o formule ogdlnej podmiotu A i B liczba pojedyncza orzeczenia
jest dopuszczalna réwniez wtedy, kiedy orzeczenie stoi przed podmiotem (nie
za$ tradycyjnie — po podmiocie). Na przyktad:

e W posiedzeniu w przedmiocie zarzadzenia wykonania zastepczej kary
pozbawienia wolnosci ma prawo wzia¢ udziat prokurator, skazany oraz
jego obronca, a gdy skazany pozostaje pod dozorem — réwniez sadowy
kurator zawodowy, osoba godna zaufania lub przedstawiciel stowarzy-
szenia, instytucji albo organizacji spotecznej, o ktérej mowa w art. 73 § 1
Kodeksu karnego.

(art. 48 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny wykonawczy
(Dz. U. Nr 90, poz. 557, z p6ézn. zm.))

Nalezy jednak podkresli¢, ze gdy sktadniki podmiotu szeregowego maja
rézny rodzaj gramatyczny, a orzeczenie jest w czasie przesztym lub w trybie
warunkowym, orzeczenie musi mie¢ forme liczby mnogie;j.

Gdyby w przytoczonym powyzej zdaniu orzeczenie byto w czasie prze-
sztym, nalezatoby nada¢ mu forme liczby mnogiej, czyli: mieli prawo wziac
udziat. W innym razie powstatyby btedne potaczenia sktadniowe: miat* prawo
wziac udziat... osoba godna zaufania (gdyby forma orzeczenia byta uzgodniona
do rzeczownikéw: prokurator, skazany, obronca, kurator i przedstawiciel) lub
miata* prawo wziac udziat... prokurator, skazany itd. (gdyby forma orzeczenia
byta uzgodniona — co w tym przypadku mniej prawdopodobne — do rzeczow-
nika osoba).

Kiedy kolejno$¢ gtownych cztondéw zdania jest odwrdcona, a wiec kiedy
orzeczenie stoi przed podmiotem szeregowym, nietrudno popetni¢ btad, cze-
sto bowiem uzgadnia sie forme orzeczenia tylko do najblizszej, sasiadujacej
czeSci podmiotu, nie za$ do wszystkich jego elementéw. Z tego punktu widze-
nia tradycyjny szyk podmiotu i orzeczenia jest bezpieczniejszy. Problem ten
ilustruje ponizszy przyktad:

e Z posiedzenia Komisji sporzadza sie protokdt, ktéry podpisuje* przewod-
niczacy Komisji oraz cztonkowie Komisji obecni na posiedzeniu.

(§ 7 ust. 1 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 17 czerwca

2011 r. w sprawie komisji spotecznej do spraw podziatu zezwoleh zagra-
nicznych (Dz. U. Nr 130, poz. 751))

W powyzszym zdaniu btad sktadniowy jest wyjatkowo razacy, poniewaz
orzeczenie zostato dopasowane tylko do pierwszego sktadnika podmiotu,
podczas gdy jego drugi sktadnik wystepuje w liczbie mnogiej. Powstato zatem
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potfaczenie sktadniowe: *podpisuje cztonkowie Komisji. Zdanie to nalezatoby
poprawi¢ nastepujaco: Z posiedzenia Komisji sporzadza sie protokdt, ktdry
podpisuja przewodniczacy Komisji oraz cztonkowie Komisji obecni na posie-
dzeniu.

Przy podmiocie szeregowym réznorodzajowym bezwyjatkowo forme liczby
mnogiej powinno mie¢ orzeczenie ztozone (analityczne), na ktére sktada sie
tacznik i orzecznik przymiotnikowy (np. jest okreslony, zostata powotana, sta-
nie sie zrozumiate, sa wyznaczone, zostaty zaplanowane itd.) — niezaleznie od
tego, czy orzeczenie znajduje sie przed podmiotem, czy po nim, a takze nieza-
leznie od formy czasu orzeczenia.

W zdaniach o formule ogdélnej podmiotu A lub B réwniez dopuszcza sie
orzeczenie w liczbie pojedynczej, jednak tylko w okreslonych kontekstach
sktadniowych:

1) kiedy orzeczenie jest w czasie terazniejszym lub przysztym i jest to orze-
czenie proste — niezaleznie od szyku podmiotu i orzeczenia oraz nieza-
leznie od rodzaju gramatycznego sktadnikéw podmiotu (np. Upowaznio-
ny organ lub wskazana instytucja okresla/okresli zasady wyboru sekreta-
rza komisji),

2) kiedy orzeczenie jest w czasie terazniejszym lub przysztym i jest to orze-
czenie ztozone (niezaleznie od szyku podmiotu i orzeczenia), jednak tyl-
ko przy podmiocie, ktérego sktadniki sa tego samego rodzaju grama-
tycznego (np. Do zwoftania kolejnego posiedzenia jest/bedzie zobowig-
zany nowo wybrany przewodniczacy komitetu lub jego zastepca), a takze

3) kiedy orzeczenie jest w czasie przesztym lub w trybie warunkowym i jest
to orzeczenie proste (niezaleznie od szyku podmiotu i orzeczenia), jed-
nak tylko przy podmiocie, ktérego sktadniki sa tego samego rodzaju gra-
matycznego (np. Jesli przewodniczacy rady lub jego zastepca nie wyzna-
czyt terminu kolejnego zebrania, to [...]).

Jesli jednak sktadniki podmiotu szeregowego maja rézny rodzaj grama-
tyczny, a orzeczenie jest w czasie przesztym lub w trybie warunkowym lub
gdy jest to orzeczenie ztozone, nalezy wybra¢ dla orzeczenia forme liczby
mnogie;j.

Problem wynikajacy z zastosowania liczby pojedynczej przy podmiocie
réznorodzajowym i orzeczeniu ztozonym w czasie przesztym mozna dostrzec
W ponizszym przykfadzie:
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e Przepis ust. 10 stosuje sie odpowiednio, gdy w terminie 4 miesiecy od
dnia usuniecia pojazdu nie zostat ustalony* jego wiasciciel lub osoba
uprawniona do jego odbioru, mimo ze w jej* poszukiwaniu dotozono na-
lezytej starannosci.

(art. 130a ust. 10d ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu
drogowym (Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908, z pézn. zm.))

W zdaniu tym liczba pojedyncza orzeczenia ztozonego przy podmiocie
réznorodzajowym powoduje powstanie btednego potaczenia sktadniowego: nie
zostat ustalony* osoba uprawniona. W dalszej czeSci zdania uzyto réwniez
btednie zaimka w liczbie pojedynczej (jej), ktory w takim zapisie odnosi sie tyl-
ko do drugiego sktadnika podmiotu, czyli do osoby uprawnionej, a powinien
zapewne odnosi¢ sie do obu skfadnikow podmiotu — wifasciciela i osoby
uprawnionej. Zdanie to nalezatoby skorygowac na przyktad tak:

Przepis ust. 10 stosuje sie odpowiednio, gdy w terminie 4 miesiecy od dnia
usuniecia pojazdu nie zostali ustaleni jego wtasciciel lub osoba uprawniona do
Jjego odbioru, mimo ze w ich poszukiwaniu dotozono nalezytej starannosci.

lub najlepiej ze zmiana szyku podmiotu i orzeczenia:

Przepis ust. 10 stosuje sie odpowiednio, gdy w terminie 4 miesiecy od dnia
usuniecia pojazdu jego witasciciel lub osoba uprawniona do jego odbioru nie
zostali ustaleni, mimo Ze w ich poszukiwaniu dotoZzono nalezytej starannosci.

Na podstawie powyzszych analiz mozna stwierdzi¢, Zze norma zalecajaca
stosowanie orzeczenia w liczbie mnogiej przy podmiocie szeregowym powinna
by¢ brana pod uwage w pierwszej kolejnosci. Nalezy podkresli¢, ze jej respek-
towanie nie niesie ryzyka btedu w zadnym kontekscie. Taka norma ma zasieg
ogolnosystemowy, podczas gdy nadanie liczby pojedynczej orzeczeniom nie-
ktérych zdan z podmiotem szeregowym moze wymagac korekty w czasie dal-
szej pracy nad tekstem lub przy pdzniejszych nowelizacjach — chocby przy
zamianie czasu terazniejszego na przeszty lub przy rozbudowaniu podmiotu
szeregowego o kolejny sktadnik majacy inny rodzaj gramatyczny niz jego po-
zostate skfadniki. Przedstawione ograniczenia czynia z takiej reguty skfadnio-
wej zasade jednostkowa, a tym samym — mato praktyczna. To wtasnie wzglad
praktyczny przemawia za stosowaniem zasady krétszej, ogdlniejszej i prost-
szej, ktora skutecznie zapobiega powstawaniu btedéw.

Opracowata Monika Kacka-Rodak
specjalista w Departamencie Dziennika Ustaw i Monitora Polskiego RCL
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